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Estimado Director: 

En el año 2020, volumen 24 de la revista Archivo Medico de Camagüey, se publicaron dos importantes 

artículos que reportaron correlaciones estadísticas significativas. La investigación más reciente estimó 

una asociación entre la presencia de arritmias cardíacas y la mortalidad en una muestra de 114  

pacientes graves con enfermedades neurológicas agudas no traumáticas (Odd Ratio [OR]=7,2; p< 

0,05). (1) El otro estudio evaluó la relación entre el diagnóstico de una enfermedad mental durante la 

hospitalización y el consumo de alcohol y de tabaco en 62 pacientes quemados (c2 =5,599; p < 0,05). 

(2) Así también, fue considerado un artículo de la presente revista que incluyó a 214 mujeres con in-

fertilidad, donde se reportó un hallazgo significativo (t=1,952; p<0,05) al comparar los niveles de  

concentración tiroidea T3 (triyodotironina) entre las pacientes con infertilidad primaria (79) y  

secundaria (135), mediante la prueba t de Student. (3)  

La presente carta tiene como objetivo presentar una serie de casos de reanálisis bayesiano, (4) de los 

resultados mencionados. Se realizó la conversión del tamaño de efecto del OR a coeficiente de  

relación (r). Asimismo, se convirtió el valor de ji cuadrado a coeficiente r, ambas estimaciones de  

conversión se efectuaron mediante una calculadora online. (5) El primer estudio presentó un valor 
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de r= 0,478, mientras la segunda investigación precisó un coeficiente  r = 0,301 y en la tercera  

investigación se consideró los valores de la media y desviación estándar para estimar el valor t de 

Student (t =1,952). A su vez, se incluyó los tamaños muestrales respectivos para el cálculo de la  

inferencia bayesiana, en específico mediante el método del factor Bayes (FB). (4) El cual permite  

evaluar más allá de la interpretación dicotómica del rechazo o aceptación de la hipótesis nula, pues 

cuantifica el valor de evidencia o certeza en que los datos respaldan a la hipótesis alterna en relación 

a la hipótesis nula (hipótesis alterna vs hipótesis nula). (6)  

La utilidad del FB es esencial para la inferencia estadística en las pruebas frecuentistas de estimación 

(por ejemplo, análisis de correlación o prueba estadística de comparación de medias de t Student). 

Además, cuando se cuenta con hallazgos de significación este modelo bayesiano es considerado una 

alternativa metodológica de replicación estadística, (4) a partir del esquema de clasificación de  

Jeffreys: (7) débil, moderado, fuerte, muy fuerte y extrema (Tabla 1). 
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El FB consta de dos interpretaciones: FB10 (a favor de la hipótesis alternativa) y FB01 (a favor de la 

hipótesis nula) y el intervalo de credibilidad al 95 %, (8) ante la evidencia de hallazgos significativos, 

los ejemplos de replicación bayesiana se enfocan en la estimación del grado de certeza de la hipótesis 

alterna. Los resultados obtenidos son FB10 (alterna)=186 000 y FB01 (nula)=5,39e-06 e IC95 % 

[0,318 a 0,604] en el estudio con pacientes con enfermedades neurológicas; FB10 (alterna)=2,506 y 

FB01 (nula)=0,399 e IC95 % [0,053 a 0,503] en la investigación con pacientes quemados. Estos ha-

llazgos respaldaron con una evidencia extrema y débil, respectivamente, ambas hipótesis alternas de 

correlación significativa.  

Con respecto al último hallazgo comparativo (t de Student) del estudio en mujeres con infertilidad los 

valores bayesianos fueron: FB10 (alterna)=0,908 y FB01 (nula)=1,101 e IC95 % [-0,008 a 0,430]. 

Esta estimación bayesiana no evidenció un grado de fuerza probatoria a favor de la hipótesis alterna 
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(diferencia), en contraste de la nulidad de los datos, cuyos valores similares refieren una  

incertidumbre en la estimación del hallazgo significativo de mayores niveles de concentración  

tiroidea T3 (triyodotironina) entre las pacientes con infertilidad primaria en relación al grupo con  

infertilidad secundaria reportado por Valle et al. (3) dado los datos. Es recomendable que futuros  

estudios consideren datos muestrales más grandes para una confirmación más concluyente de  

dichas hipótesis.  

La conversión de los tamaños de efecto permite considerar la replicación de estudios con diversos 

análisis estadísticos basados en las hipótesis de significación como la presente investigación, cuya 

utilidad es primordial en las ciencias de la salud. (4,6,9) A su vez, aún no hay un estándar fijo inter-

pretativo de las magnitudes del tamaño de efecto tales criterios divergen entre las diferentes áreas 

médicas, (10) debido a la potencia estadística, la distribución de los datos y las diferentes medidas 

clínicas utilizadas, (10) por lo cual, el uso inclusivo del FB es un gran aporte metodológico en la inves-

tigación clínica más allá de la significación estadística. 

Además, hay un cuestionamiento sobre el mal uso de los p valores debido a interpretaciones  

erróneas, una de las más comunes es la falacia de la probabilidad inversa, que es la falsa creencia 

que el valor p se refiere a la probabilidad de tener una hipótesis nula (H0) verdadera y la falacia del 

tamaño del efecto que vincula la significación estadística con la magnitud del efecto. Así los p  

valores pequeños de significación se interpretan como efectos grandes, sin embargo, no informan la 

magnitud de un efecto. (11)  

La utilidad del FB como replicación estadística de hallazgos significativos que reporten una evidencia 

concluyente o superior (FB10 > 10) permite reforzar la credibilidad práctica para futuros artículos de 

la revista y se genere mayor difusión de la reproducibilidad en la investigación clínica. (8) 
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